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Evidované druhy pozemkov casto nezodpovedaju realnemu stavu

Problémy v dariovej oblasti

Deformdcia podnikatel'ského prostredia
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technicky ev kladanie s pozemkom) a
stdva sa v jednotlivy kou hodnotou bez redlneho
motivacneno

spoluvlastnikov

pésobenia  ale eMmo: U prijatie potrebného rozhodnutia
, co vo svojom suhrne oslabuje pravne zdruky vlastnictva a mozZnost
vykonu vlastnickych oprdvneni. Okrem toho stavia vlastnikov polnohospoddrskych a
lesnych pozemkov do nerovnoprdvneho paenia v porovnani s vlastnikmi inych veci,

znevyhodnuje podnikanie v polnohospoddrstve a lesnictve oproti inym odvetviam

podnikania.*
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22/06, vvddza: ,,Zékladné

prava a slobody su navzdjon /nocenné. Koncepcia materidlneho prdvneho statu vylucuje

a

® Ustavny sud SR v ndleze

vytvorenie ,hierarchie” zdkladnych prav a slobéd, v ktorej by sa jednému zdkladnému pravu
alebo slobode priznal véési vyznam, nez aky ma iné zakladné pravo alebo sloboda. Konflikt vo
vnutri systému zdkladnych prdav a slobéd (resp. ludskych prav a zdkladnych slobéd v reZime

medzindrodnych dohovorov o l[udskych pravach) treba riesit uplatnenim zdsady ich spravodlivej
rovnovdhy ... Ustanovenim ¢l. 20 ods. 3 Ustavy sa expresis verbis konstituuje Ustavnd poZiadavka
@ spravodlivej rovnovdhy medzi rozsahom prdv vlastnika vymedzovanych zdkonom na zdklade él.

20 ods. 1 ustavy a pravami tretich oséb vyplyvajocimi okrem iného aj z ¢l. 44 ods. 1 dstavy.”
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® Podla rozsudku N - ~ e 0. zZn. / dzr @37 2016: ,,Ciel’om
zdkonodarcu prdvnou Uprav J kovych Upravach je usporiadanie pozemkového

vlastnictva a ostatného nehnutelného polnohospoddrskeho a lesného ajetku s nim spojeného v
uréenom Uzemi, respektujuc vlastnicke prdva a iné prdva k pozemkom. Z dévodu naplnenia dcelu
zékona, zdkonodarcom sledovaného, vykondvatel pozemkovych dprav je povinny zosuladit
usporiadanie novych prdavnych pomerov s poziadavkami vo verejnom zdujme, s poZiadavkami a
podmienkami ochrany Zivotného prostredia a tvorby Uzemného systému ekologickej stability, s

funkciami polnohospoddrskej krajiny a s prevddzkovo-ekonomickymi hladiskami moderného

polnohospoddrstva a lesného hospoddrstva za ucelom podpory rozvoja vidieka.*
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volas celéh | / po Ucinnosti zdkona o

pozemkovych Uprav (t , | , realizovanych (vybudovanych) 80
spolocnych zariadeni a opatreni, pricom len v 18-tich katastrdlnych Uzemiach boli
vybudované protierézne a protipovodinové opatrenia, inak v ramci realizdcie spoloénych

zariadeni a opatreni islo vyluéne o vybudovanie polnych ciest (komunikaénej siete).
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®* Podpora diverzifikdacie nalych, rodinnych fariem)

Podpora investicii, scelené pozemky | nci pozemkovych Uprav slizia ako vhodnd
rezerva na buduce investicné zamery d

Rozvoj vidieka — podpora zamestnanosti na vidieku, ¢i uz udrzanim vlastnikov pri svojej pode,
alebo aj zlepsenim turizmu

LepSia odolnost’ pody proti erdézii, zabranovanie povodniam, znizenie emisii

Znizenie poctu sudnych sporov
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* Konanie vedené pred Ustavnym sic R pod sp. zn. PL. US 15/2018 o Ustavnosti §

aon

12 ods. 4 a § 13 ods. 3 zdkona & 504 /2003 Z. z. — mdze mléanie znamenat' sohlas?
& ® Po vykonani pozemkovych Uprav nie je dovod na to, aby existovalo prednostné
/) pravo ndjmu — inak otdzka Ustavnosti takéhoto obmedzenia vlastnikov
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Az zdkon 3 elom |e zamedzo V.Cﬂ" drobeniu

polnohospodarskyct emk - cich sa mimo zastavaného Uzemia

Ustavny sid SR v ndleze zo diia 3. aprila 1996, sp. zn. PL. US 36/95 uviedol, Ze zdujem na
zamedzeni drobenia urcitych druhov pozemkov povazuje za verejny zdujem, pricom poukdzal na
to, Ze sU to paradoxne prdave vlastnici pol'nohospoddrskych a lesnych pozemkov, ktori fakticky

svoje vlastnicke oprdvnenia nemézu plne vyuzivat' vzhladom na casto extrémne malé vymery
pozemkov
@
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edzenie 20 ods. 4 Ustavy SR,

eni vlastnickeho I:éVG,
ale sov : osahu vlastnickeho prava
vlastnikov /nate R zo dna 14. novembra 2018,
sp. zn. PL N . : ~ 2O. |anuadra wu ]] Sp. zn. PL. (JS
19/09).
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"V pripado 'J ked ani |eden z dedicov nepre|ay DO flC)?l%ug)QAﬁkéjhjh)L resp. Iesn)" pozemok zéuiem a
nebude mozné dodrzat’ zdkaz drobenia, najvhodnejSim rieSenim sa javi predaj tohto pozemku v
priebehu konania o dedicstve tretej osobe. Notar ako sudny komisar by v takom pripade mohol vyuZif
sluzby drazobnika v zmysle zdkona €. 527 /2002 Z. z. o dobrovolnych drazbdch, pripadne by mohol
vyuzit' aj priamy predaj

®* Uprava zdkazu drobenia pol'nohospoddrskych a lesnych pozemkov, ¢i uz ide o Upravu v rdmci dedeniq,
alebo Upravu v rdmci zmluvnych prevodov, by mala byt silastou Obcianskeho zdkonnika (zvysit
minimdlnu vymeru pri zdkaze drobenia — nemala by sa vzt'ahovat’ na samotné pozemkové Gpravy)
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hezistenyn 'N1K € '€l NoSTI ALO_' ni ieden

kalendar Ny rokK, precr . ' 'Y f[afu a do spravy fondu.

2) Ak do uplynutia piatich kalenddrnych rokov odo dria Géinnosti tohto zékona nebudd
pozém'ky s nezistenym vlastnikom zapisané v katastri nehnutelnosti najmenej jeden
kalenddrny rok alebo ak sa apisu do katastra nehnutelnosti a? po uplynuti piatich
kalenddrnych rokov odo dna ucinnosti tohto zdkona, prejdd do vlastnictva stdtu a do

spravy fondu uplynutim jedného kalenddrneho roka odo dna zdpisu do katastra

nehnutelnosti."
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* Opustenie veci nie je | x 1 teda opustenie veci musi byt
urobené slobodne a vdzne | el'ne zsudok Najvyssieho sudu CR zo dna 17.

‘Il

septembra 2014, sp. zn. 22 Cdo 1823 /2012
®* Samotné neuzivanie veci automaticky neznamend zdnik vlastnictva opustenim (rozsudok

Najvyssieho sidu SR zo diia 31. marca 2016, sp. zn. 3 MCdo 5/2013, ako aj ndlez

Ustavného sidu CR zo diia 26. aprila 2005, sp. zn. |. US 696/02)
O ®* Kardindlnym problémom v soOvislosti s instititom opustenia veci a pozemkami nezndmych
vlastnikov je to, ¢i pri tychto nezndmych vlastnikoch mozno usudzovat, Ze svoje vlastnictvo

opustili, resp. ze trvale nemajo on zdujem
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sredct SR zo dna 1. aprila
2019, st : 4. augusta 2008, Sb. zn.
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/1 A\':‘ -'; / 1 ~
2 Z rozsudku Najvyssier \ 4 " dzr 6/ 39)1]' Vypl)"va, zZe Clk
spravny organ v niektore| etape k Sl /ch upravach postupoval v rozpore so zdkonom o

- pozemkovych Upravdch, ¢im zasiahol do prdav Ucastnikov konania garantovanych Ustavou SR, takéto
pochybenie méZze podmienit’ zdkonnost' aj nasledujicej etapy g

* V rozsudku NajvysSicho spravneho sidu CR zo diia 29. augusta 2013, sp. zn. 8 As 65/2012, sa
konstatuje, Ze rozhodnutie, ktorym dochddza ku kongtitutivnemu rozhodnutiu spravneho orgdnu, ktorym
sa nadobidaju vlastnicke prdva k novovytvorenym pozemkom, md tak zdsadny vplyv na prdva
vlastnikov, Ze sprdvny orgdn by pred jeho vydanim mal pockat’ nielen na to, i je rozhodnutie o
schvdleni projektu prdavoplatné, ale aj na vysledok pripadného sidneho konania v rdmci sprdvneho
sudnictva, ktorym by mohlo mat’ vplyv na prdvoplatné rozhodnutie o schvdleni projektu.
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Ucinnost od
stra nehnutelnosti

sud zr kovych Uprav alebo iné

rozhodnurieé v K K ‘erstva nariag -OVé konanie

LH\l‘lo)olug ych pozemkovych evyhnutnom rozsahu s cielom zmenit sporné
skutoénosti; to neplati ak doslo k prevodu alebo prechodu vlastnictva pozemku alebo
spoluvlcsfmc eho podielu na viac ako /3 \ m/m.-,i.n/ navrhovaného obvodu jednoduchych

pozemkovych Uprav.* .

(f ®* Namiesto repardcie by sme mali uprednostnit’ prevenciu
@
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®* Neprijat f ‘ /lastnik pozemku zomrie
alebo je vyhldse | zapisu dedica do katastra
nehnutelnostli ustanov O AT ) - KYCh OSOD Vv w)}@__liﬂ anzel alebo deti

pricom sa mad uprednostnit’ ten, kto sa prevazni cast’ roka zdrzuje v obci, v ktorej prebiehaji
pozemkove Gpravy), ak to nie je mozné, okresny Urad ustanovi za opatrovnika obec

®* Moznost, aby sa dedicia priamo v rdmci konania o pozemkovych Upravdch dohodli na tom,

( ktory z nich bude ndastupcom, pripadne poziadali o vyrovnanie v peniazoch
@
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® V doésledku pozemkovych Uy ,_ oovodné pozemky a vznikaju pozemky nové.

® Slovenské sidy vo svojej rozhodovacej Cinnosti vdcsinou vychddzaji z toho, Ze v konani o
uréenie vlastnickeho prdva nie je mozné deklarovat’ v astnicke prdavo k pozemku, ktory v

désledku vykonania pozemkovych Opqv zanikol, a to aj keby Zalobca preukdzal sudu
nadobudnutie vlastnickeho prdava ku vsetkym pozemkom, resp. nadobudnutie vsetkych

spoluvlastnickych podieloy, z ktorych sa ndsledne v ramci konaniach o pozemkovych Upravdéch

vytvoril iny, novy pozemok.
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Rozsudok Krajského sidu v Trnave 26. februdara 2019, sp. zn. 25 Co 134/2018;
rosug Krajského sidu v Banskej Bystrici zo dna 17. janudra 2019, sp. zn. 16 Co
494/2016; rozsudok Krajského sidu v Trencine zo dna 25. aprila 2018, sp. zn. 5 Co
344/2017. | II——

Potreba riesit’ situdcie, ked’ v priebehu konania o pozemkovych Opravdch je zndma duplicita
vlastnictva



